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MDCCCXCTI, 


PRAEMITTENDA. 


Zenonis Citiensis de rebus physicis doctrinam cum He- 
mingius Forellus (Upsalae 1700), G. F. Jenichen (Lipsiae 
1724) brevi tantum comprehendissent, diligentius P. Wey- 
goldt (»Zeno von Citium und seine Lehre«, Jena 1872, Dis- 
sertation) et Ed. Wellmann (»Die Philosophie des Stoikers 
Zenon«, Rostock 1873, Dissertation u. Jahrb. für Philologie 
1873. p. 483—490) adumbrare studuerunt. Quos multa omi- 
sisse haud ita multo post C. Wachsmuth comment. I et II 
de Zenone Citiensi et Cleanthe Assio, Gottingae 1874 osten- 
dit. Cuius fragmenta deinde Wellmann in annal. Fleckeis. 
1877. p. 800 ita interpretatus est, ut argumentationem a. 
1873 inceptam suppleret. Ipsa Zenonis fragmenta inde ab 
illo tempore neque aucta neque denuo tractata sunt. Haec 


vero opera rei novos aperuerunt fontes. Hermanni Dielesii 


qui »Doxographi Graeci« inscriptus est liber pro illustris- 


simis suis meritis satis est pervulgatus. Stobaei eclogas brevi 
post C. Wachsmuth recensuit et cum apparatu critico magni 
pretii edidit Berol. 1884. Cuius viri doctissimi e seminario 


philologico Heidelbergensi interea prodierunt a. 1883 et 1885 


Ὡς dem 


duae Andronici qui fertur περὶ παϑῶν libelli editiones et 
ipsae minime contemnendae. Paulo ante a. 1882 R. Hirzel 
in Ciceronis scripta philosophica inquisiverat reique nonnulla 
attulerat adiumenta. Zelleri tertiam et auctam editionem a. 
1880 supersedeo laudare; sed et Ludov. Stein in libro: »Die 
Psychologie der Stoa«. 1. Bd.: » Metaphysisch - anthropolo- 
gischer Theil«, Berlin 1886; 2. Bd.: »Die Erkenntnistheorie 
der Stoa«, Berlin 1888 etsi multa incundius quam verius 
disseruit, tamen et multa nova rei suppeditavit. Idem Zenonis 
ad physicen pertinentem doctrinam separatim addidit trac- 
tatam. Quae quidem argumentatio cum mihi minus probe- 
tur, rem additis fragmentis denuo tractare est visum. Quam- 
quam enim Steinii summam iam ipso hoc anno refutavit Cle- 
mens Baeumker, cum opere suo: »Das Problem der Materie in 
der griechischen Philosophie. Eine historisch-kritische Unter- 
suchung, Münster 1890« toti de materia quaestioni laetissi- 


mam attulit lucem, tamen Stoicorum communes tantum ex- 
pedivit sententias. 


De libris autem Zenonis, cum ex iis quae Wellmann 
l. l. 1878. p. 436. 1877. p. 800, Wachsmuth comm. 1874. 
p- 4, Zeller l. ]. IIl? p. 32, adn. 1 disseruerunt, satis pateat, 
rem tam obscuram esse, ut quamdiu uberiores fontes la- 


teant vix possit profligari, denuo verba facere liceat super- 
sedere. !) 


!) De uno tantum Citiensis libro quid videatur addiderim. Laertius 
in catalogo illo Zenoneo (VII, p. 4) postquam ceteros libros enumeravit 
addit: 15. ἀπομνημονεύματα Kpárrrog jud. Editores scribunt: azo- 
μνημονεύματα, ἤράτητος 39d. Consentit Weygoldt p. 13. Zeller p. 32. 


Me pud 


Quibusnam denique iudicandi notis et regulis freti rem 
adeamus inquirenti, etsi leges illae, quas Wellmann 1. 1. 
1873 p. 435 et Stein 1. 1. I, p. 152 sibi assumpserunt, vix eae 


visae sunt, quas certos duces sequamur, tamen huic fere nor- 


mae erit parendum. 


1. Qui loci claris verbis Zenoni tribuuntur, digni vi- 


dentur, quibus fidem habeamus, dummodo ne causa obstet, 


qua scriptori diffidamus aut totius scholae esse sententiam 


EM ; E 
existimemus, quae principis prodatur. Qualis nuntius eo fi 


mior est, quo planius Zeno ab iis internoscitur, qui Succes- 


serunt. 


At Wachsmuth Diogenis lectionem tuetur (p. 4) cum qr erem 
»Ueber die Gattung der ἀπομνημονεύματα in der griechischen eps 
(Brandenburg 1857) p. 15. Adstipulatur Wellmann 1877 p. 801. e 
Schiche »de Ciceronis de divinatione fontibuse Jenae 1875 p : cum d 
betio et Koepkio respondet, recte opponit, nunquam voce » — 
νεύματά ttvoc« commentationem significari de aliquo, sed genetivo τος 
per auctorem declarari. (cf. Philodemi περὲ εὐσεβ. ed. Gomperz "s 
Idem Krischio (»die theolog. Lehren der griechischen Denker, min 
fung der Darstellung Ciceros.« Gótting. 1840), qui p. ies Keg € 
nem de Cratete commentarios scripsisse aeque ac Percaeus et Ar 
libros de Zenone scripserint (Diog. VII, 36. 163) merito €— cum 
verisimile esse ostendit, Persaei librum 7j9«uat σχολαί de — — 
aetate egisse, Aristonem autem cum a Zenone defecerit de eo — z cà 
stinuisse, (Diog. VII, 18. 167. Krische p. 407). Accedere δ ris 
ipse p. 365 similem librum 'Apíero» inscriptum fuisse concedat. — 


Quodsi animum intendimus in locum Ciceronis de divin. 1, 80 (Clean- 
them plurimas Zenonis sententias summa cum constantia — - 
paramusque Cleanthis a Plut. toic. rep. VII, 4 — € »- 
γὑπομνήματα φυσιχάςᾳ, opinatus sim, Zenonis quoque haie μὸν 
ad res physicas pertinuisse. Athenaeum autem, qui IV, p. S: meis 
mentionem facit, minus accurate libros complures et Stilponis μι "ig E 
a Persaeo excerptos una νὁπομνημονεύματακς voce comprehendisse iu 


Schiche existimat. — 


6 — 


2. In qua re discernenda accurate animadvertendum. 


ne scriptoris verba Citiensis putemus. Quapropter typis ex- 
pressis significabimus, quae dubiis locis Zenonea habenda sint. 


3. Alios locos a Stoicorum principe originem accepisse 
non confidemus, nisi fidis subnisi argumentis. 


La Pl a i Áo α 


1. DE RERUM PRIMORDIIS. 


Sunt duo universi primordia (doyat): τὸ ποιοῦν et τὸ πά- 
σγον. cf. No. la. 

a. Τὸ πάσχον est omnium rerum materia, essentia, silva 
(ut cum Chalcidio vocem »54zv« interpreter), quae caret qui- 
dem omni sensu et figura (ἄποιος οὐσία, ὅλη No. 1/9), non 
vero caret vi patiendi (αἴτιον τοῦ πάσχειν No.2.4.) E qua 
materia omnia profecta enataque sunt. No. 3.55. 


No. 1. Diog. Laert. VII, 134. a) δοχεῖ δ᾽ αὐτοῖς ἀρχὰς elvat 

τῶν ὅλων δύο, τὸ ποιοῦν xal τὸ πάσχον. B) τὸ μὲν 
οὖν πάσχον εἶναι τὴν ἄποιον οὐσίαν τὴν ὕλην, py) τὸ δὲ 
ποιοῦν τὸν ἐν αὐτῇ λόγον τὸν Üeóv: τοῦτον γὰρ ἀΐδιον 
ὄντα διὰ πάσης αὑτῆς δημιουργεῖν Éxaara. τίϑησι δὲ 
τὸ δόγμα τοῦτο Ζήνων μὲν ὁ Κιτιεὺς ἐν τῷ περὶ οὐσίας, 
Κλεάνϑης δ᾽ ἐν τῷ περὶ ἀτόμων χτλ. 
Aétii pl. I, 3, 25 (H. Diels, Doxographi Graeci, Bero- 
lini 1879 p. 289)!), Plut. plac. I, 4: Ζήνων Mvaaéov 
Κιτιεὸς dpyàc μὲν τὸν ϑεὸν xai τὴν ὕλην, ὧν ὁ μέν 
ἐστι τοῦ ποιεῖν αἴτιον3), ἡ δὲ τοῦ πάσχειν, στοιχεῖα δὲ 
τέσσαρα (sc. λέγεὼ. 

No. 8. Achilles Tat. isag. in Arati phaenomena c. 3 in Pe- 
tavii Uranol (de doctrina temporum, Antwerpiae 


1) Qui liber infra citatur: »Dox.« 

3) αἴτιος cet. codd , αἴτιον D. αἴτιον magis Zenoneae sententiae respon- 
dere quam αἴτιος ex iis quae infra p. 1884. disputata sunt elucebit. Librario 
autem codicis A doctiori quidem, sed Zenonca doctrina minus imbuto, 
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2. In qua re discernenda accurate animadvertendum. 
ne scriptoris verba Citiensis putemus. Quapropter typis ex- 
pressis significabimus, quae dubiis locis Zenonea habenda sint. 


3. Alios locos a Stoicorum principe originem accepisse 
non confidemus, nisi fidis subnisi argumentis. 


1. DE RERUM PRIMORDIIS. 


Sunt duo universi primordia (doyat): τὸ ποιοῦν et τὸ πά- 
oyov. cf. No. la. 

a. Τὸ πάσχον est omnium rerum materia, essentia, silva 
(ut cum Chalcidio vocem » ὕλην « interpreter), quae caret qui- 
dem omni sensu et figura (ἄποιος οὐσία, ὅλη No. 1), non 
vero caret vi patiendi (αἴτιον τοῦ πάσχειν Νο. 2. 4) E qua 
materia omnia profecta enataque sunt. No. 3. 56. 


No. 1. Diog. Laert. VII, 184. a) δοχεῖ δ᾽ αὐτοῖς ἀρχὰς εἶναι 

τῶν ὅλων δύο, τὸ ποιοῦν xal τὸ πάσγον. f) τὸ μὲν 
οὖν πάσγον εἶναι τὴν ἄποιον οὐσίαν τὴν ὕλην, y) τὸ δὲ 
ποιοῦν τὸν ἐν αὐτῇ λόγον τὸν ϑεύόν' τοῦτον γὰρ ἀΐδιον 
ὄντα διὰ πάσης αὑτῆς δημιουργεῖν Éxaara. τίϑησι δὲ 
τὸ δόγμα τοῦτο Ζήνων μὲν ὁ Κιτιεὺς ἐν τῷ περὶ οὐσίας, 
Κλεάνϑης δ᾽ ἐν τῷ περὶ ἀτόμων χτλ. 
Aétii pl. I, 3, 25 (H. Diels, Doxographi Graeci, Bero- 
lini 1879 p. 289)!), Plut. plac. I, 4: Ζήνων Mvaaéov 
Κιτιεὺς dpyàc μὲν τὸν ϑεὸν xai τὴν ὕλην, ὧν ὁ μέν 
ἐστι τοῦ ποιεῖν αἴτιον3), ἡ δὲ τοῦ πάσχειν, στοιχεῖα δὲ 
τέσσαρα (sc. Aéy&t). 

No. 3. Achilles Tat. isag. in Arati phaenomena c. 3 in Pe- 
tavii Uranol (de doctrina temporum, Antwerpiae 


1) Qui liber infra citatur: »Dox.« 

3) αἴτιος cet. codd , αἴτιον B. αἴτιον magis Zenoneae sententiae respon- 
dere quam αἴτιος ex iis quae infra p. 13sq. disputata sunt elucebit. Librario 
autem codicis 4 doctiori quidem, sed Zenonca doctrina minus imbuto, 


ἘΦ ἀφ 9. m ---- 


MET ὩΣ 


Eadem non infinita, sed finita est (No. 50 α) 1) singulis- 
que mundi partibus commune subest fundamentum. Partes 
universi nimirum non manent, sed separantur atque coniun- 


guntur; diminuuntur et coartantur item atque augentur et 
amplificantur. | 


1705, p. 75): Ζήνων ὁ Κιτιεὺς ἀρχὴν εἶναι λέγει τῶν 
ὅλων ϑεὸν xai ὕλην. ϑεὼὸν μὲν τὸ ποιοῦν, ὕλην δὲ τὸ 
ποιούμενον ἀφ᾽ ὧν τὰ τέσσαρα στοιχεῖα γεγονέναι. 
Schahrastáni, Religionsparteien und Philosophen- 
schulen übers. v. Harbrücker II 132 (Dox. 289): »Plu- 
tarch berichtet, dass Zenon gemeint habe die Wur- 
zeln seien nur Gott und der Grundstoff allein: Gott 
sei die thütige Ursache, der Grundstoff das passive.« 
Clemens Romanus Homil. V, 18: Ζήνων... διὰ πάν- 
των τὸ ϑεῖον εἶναι [ἰέναι corr. Coteler.] λέγει. 
Diog. VIL, 150: a) 09eíav δέ φασι τῶν ὄντων ἁπάν- 
των τὴν πρώτην ὕλην, ὡς xal Χούσιππος ἐν τῇ πρώτῃ 
τῶν Φυσιχῶν χαὶ Ζήνων. (8) ὕλη δέ ἐστιν ἐξ ἧς óc 
δηποτοῦν γίνεται. rp) χαλεῖται δὲ διγῶς, οὐσία τε χαὶ 
ὕλῃ, ἦ τε τῶν πάντων xal ἡ τῶν ὀπὶ μέρους. 1 μὲν 
οὖν τῶν ὅλων οὔτε πλείων οὔτ᾽ ἐλάττων γίνεται, ἡ δὲ 
τῶν ἐπὶ μέρους χαὶ πλείων χαὶ ἐλάττων. 


αἴτιον nimirum tolerari nequire est visum. Contra codex Marcianus (B), 
»multo neglegentius exaratus (quam A) et interpolationum plenior. At 
feliciter accidit, ut eadem librarii oscitantia, qua apertissima glossemata 
saepe insulsissime inculeata sunt, inter reliquam istius modi farraginem 
antiquae memoriae plurimae variae lectiones felicissime servarentur. 
Atque haec est propria Marciani virtus.«  (Dox. p. 34). 
quoque loco Marcianum iudico sequendum. 

!) No. 50 a re vera Zenonis doctrinam significari idem Chalcidius 
in cap. 295 (Wrobel p. 324, 19) his nobis aperit verbis: »Denique Stoicos 
(Zenonem a Chalcidio intellegi ex iis quae antecedunt elucet cf. No. 50) 
definitam et limitatam silvam esse natura propria, Pythagoran vero in- 
finitam et sine limite dicere. cumque illi quod natura sit immensum 
non posse ad ordinem atque modum redigi censeant, Pythagoran . .« 


Neque aliter Zenonis sententia ad doctrinam de vacuo spatio (p. 17 infra) 
quadraret. 
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Itaque posterius quoddam substratum est, quod subest 
rebus qualitatibus distinctis, veluti ferrum, aes, aurum com- 
munis materia sunt illarum rerum, quae ex his fabrefiunt, 
angustioreque vi ὕλῃ nominatur (No. 57. 7.) At quae om- 
nibus rebus subest materia sine ulla forma ac specie priusque 
intellegitur substratum, latiore vi ὕλῃ et πρώτη ὕλῃ et οὐσία 
vocatur (No. la. 5. 6. 7.)!) 

b. T) ποιοῦν est ὁ ἐν τῇ ὕλῃ λόγος (No. ly.) sive ὁ ϑεός 
(No. 17. 2. 8. 8. 4. 9. 10.) sive τὸ τοῦ ποιεῖν αἴτιον (No. 2). 


No. 6. Arii Did. epit. fr. phys. 20. (Dox. 457.) Stob. ecl. 
p. 322 Heeren, 132 Wachsmuth: Ζήνωνος. a) 09- 
σίαν δὲ εἶναι τὴν τῶν ὄντων πάντων πρώτην ὅλην, 
ταύτην δὲ πᾶσαν ἀΐδιον χαὶ οὔτε πλείω γινομένην οὔτε 
ἐλάττω. B) τὰ δὲ μέρη ταύτης οὐχ ἀεὶ ταὐτὰ διαμέ- 
νειν, ἀλλὰ διαιρεῖσϑαι xal συγχεῖσϑαι. — y) διὰ ταύτης 
δὲ διαϑεῖν τὸν τοῦ παντὸς λόγον, ὃν ἔνιοι εἱμαρμένην 
χαλοῦσιν, οἷόν περ xal ἐν τῇ γονῇ τὸ σπέρμα. 

. Chalcidius in Plat. Timaeum ed. Wrobel c. 290: 
Plerique tamen silvam separant ab essentia, ut Zeno 
et Chrysippus. Silvam quippe dicunt esse id quod 
subest his omnibus quae habent qualitates, essen- 
tiam vero primam rerum omnium silvam vel anti- 
quissimum fundamentum earum, suapte natura sine 
vultu et informe: ut puta aes, aurum, ferrum et ce- 
tera huius modi silva est eorum, quae ex isdem fa- 
brefiunt, non tamen essentia. At vero quod tam 
his quam ceteris ut sint causa est, ipsum esse sub- 
stantiam. 

. Theodoret, Gr. aff. cur. IV, 12: Ζήνων δὲ ὃ Κιτιεὺς 
ὁ Μνασαίου [eodem errore ac Stobaeus] ὁ ἄράτητος 
φοιτητὴς ὁ τῆς Στωιχῆζῆς ἄρξας αἱρέσεως, τὸν ϑεὸν 
xat τὴν ὅλην ἀργὰς ἔφησεν εἶναι. (Dox. p. 289.) 


1) Quod discrimen Zeno de Aristotelis disciplina sibi videtur assump- 


sisse. (cf Baeümker, das Problem der Materie in der griech. Phil. 
Münster 1890 p. 241). 


a M V 


Est aeternum (No. 17. 64.), omnium rerum ultima causa, 
quae creaturas procreans et fingens per mundum permeat. 
(No. 2. 4. 67) [Cuius de natura vide p. 20].!) 


No. 9. Aétii pl I, 3, 25 (Dox. p. 289). — Stob. ecl. I, 

306 H. 126 W.: Ζήνων νασαίου [Ἠνασαίου Stob. 
F P Diels, Ἡνασέου Plut. Wachsm.] ἀρχὰς τὸν ϑεὸν 
xai τὴν ὕλην, στοιχεῖα δὲ τέσσαρα. 
Philo interpolatus de prov. I, 22 (Dox. p. 289) ed. 
Aucheri Venet. 1822 sermo I p. 12 (Wachsm. fr. 
phys. 5): Zeno Mneae [Mnaseae corr. Wachsm.] filius 
aerem [aerem e lectione ἀργάς errore ortum osten- 
dit Diels Dox. p. 2] deum materiam et elementa 
quatuor. ( Wachsmuthius suo fragmento errore non- 
nulla Philonis verba addidit. cf. Dox. p. 2 sq.) 


1) Cognitione tantum et cogitatione non re ipsa haec duo Zenonis 
primordia differre infra p. 24 ostendetur. Ceterum multis locis duo illa 
principia una voce οὐσία, ὅλη, πρώτη ὅλη nulla huius vel illius signi- 
ficationis ratione habita nominantur. Quod quidem convenire videtur 
illo loco Arii, quem Baeumker p. 331 affert, fr. 20. Dox. p 458. Stob 
324 H. I, 133 W.: Χρυσίππου Στωιχοῦ. Τῶν xarà ποιότητα ὑφισταμένων 
πρώτην ὅλην (sc. οὐσίαν εἶναι)" ταύτην δὲ ἀΐδιον, οὔτε αὔξησιν οὔτε μεί- 
«ctv ὑπομένουσαν. Hactenus de illa essentia sermo est, quae est 7 τῶν 
πάντων οὐσία. (cf No.5y διχῶς χαλεῖται xA.) Quae sequuntur (διαί- 
pesty δὲ xal σύγχυσιν ἐπιδεγομένην xarà μέρη, ὥστε φϑορὰς γίνεσϑαι 
ἔχ τινων [codd. τῶν; corr. Diels p. 854] μερῶν elg τινα οὐ χατὰ διαέρεσιν, 
ἀλλὰ χατ᾽ ἀναλογίαν [Wachsm.: εἴς τινα [οὐ] χατὰ διαέρεσιν, ἅμα κατ᾽ 
ἀναλογίαν] τῇ συγχύσει [Diels χατ᾽ ἀνάλυσιν 7) σύγχυσιν] τινῶν γινομέ- 
νων ἔχ τινος [Wachsm.: τινων] — ad illud πάσχον pertinent, quae est 
ἡ xarà. μέρη οὐσία (No. 5 ἡ ἐπὲ μέρους). 

ltem enim atque Zenon No.6, quod eodem loco Aetii antecedit, 
Chrysippus dicere velle videtur: silvam per se immotam moveri et fingi 
in partes permeante per eam illa vi quae sit τὸ ποιοῦν sive deus. — 
Ceterum suspicari possis legendum esse τὴν πάσῃ ποιότητι ὑφισταμένην 
collatis locis Plut. Stoic. rep. c. 43. 4. comm. ποῖ. 6. 1., 1. Sed τὰ χατὰ 
ποιότητα (— χατὰ τὸ ποιόν) Óg. valet: res qualitatibus distinctae (nos: 
»Arten«). cf. infra No. 51: Ζήνωνος. τῶν δ᾽ ἐν τῷ χόσμῳ πάντων τῶν 
xaT ἰδίαν ἕξιν συνεστώτων τὰ μέρη τὴν φορὰν ἔχειν εἰς τὸ ὅλου μέσον 
xTÀ. Quare putares, Chrysippum scripsisse φοράν, nisi verisimile esset, 


2. CORPOREA ET INCORPOREA. 
ESSE — NON ESSE. 


Iam porro internoscenda sunt αἴτιον i. e. causa, qua aliquid 
oritur, et συμβεβηχός, i. e. id, quod illa causa efficitur. (No. 11.) 
Nulla autem est causa, quae non sit corpus. Quin etiam esse 
quidquam negat Zeno, nisi id quod corporeum sit. (No. 18. 46.) 
Quae soli menti cogitationique subiecta sunt sevocata autem 
a sensibus, non sunt sed esse videntur vel quodammodo tan- 
tum sunt. (No. 14. 18.) Verum, ut dixi, causa corporea i, e. 
re vera est; status contra, qui efficitur, notio a corporum es- 


sentia seducta (χατηγόρημα). No. 11. 12. 46. 


No. 11. Arii fr. ph. 18. (Dox. p. 457) Stob. ecl. I, 336 H. 
138 W.: Ζήνωνος. Αἴτιον δ᾽ ὃ Ζήνων φησὶν εἶναι 
δὲ ὅ' οὗ δὲ αἴτιον συμβεβηχός. xai τὸ μὲν αἴτιον 
σῶμα, οὗ δὲ αἴτιον κατηγόρημα ἀδύνατον δ᾽ εἶναι τὸ 
μὲν αἴτιον παρεῖναι, οὗ δέ ἔστιν αἴτιον μὴ ὑπάρχειν. 
Τὸ δὲ λεγόμενον τοιαύτην ἔχει δύναμιν. αἴτιόν ἐστιν 
δι᾿ ὃ γίνεταί τι, οἷον διὰ τὴν φρόνησιν γίνεται τὸ φρο- 
νεῖν xai διὰ τὴν φυχὴν γένεται τὸ ζῆν xai διὰ τὴν σω- 


eum comparare voluisse φϑοράν et γένεσιν. ltaque haec fere corrupti 
loci sententia fuisse videtur: ὥστε φϑορὰς γίνεσθαι τῶν μερῶν κατὰ 
διαίρεσιν χαὶ ἅμα γένεσιν τῇ συγχύσει τινῶν γινομένων ἔχ — vel 
ὥστε gó. yw. τῶν μερῶν xacà διαίρεσιν ἀναλυομένων xai ἅμα τῇ συγχύ- 
ect τιν. γιν. ἔχ τινων. — Restat ut addam, etiam Petersenium, Philos. 
Chrys. fundam. Hamb. 1827 p. 49 locum sic explicare: »Essentiam non 
ad posterius substratum minus, quam ad prius pertinere docet Chry- 
sippus« sq. Idem duplicem vocis 54» significationem p. 44 demonstrat 
e Simplic. ad Arist. Cat. ed. Basil f. 124, — Ὕλην et οὐσίαν etiam 
posteriore tempore distincta esse testis est Posidon cf. Stob. 324 H. 


-- [Ὁ — 


Nihil igitur corpore caret nisi ea notio, quae sola mente 
percipi potest et sevocata est a sensibus. Corpus est σωφρο- 
σύνη, caret corpore σωφρονεῖν; corpus est Ψυχή, caret ζῆν 
corpore, corpus φρόνησις, sine corpore φρονεῖν. (No. 11). 
Ergo quaeque actio, cum verbi (ut grammatici dicunt) forma 
significatur, est incorporea, ut pote quae sit effectus (συμβε- 


φροσύνην γίνεται τὸ σωφρονεῖν. ἀδύνατον γὰρ εἶναι 
σωφροσύνης περί τινα οὔσης μὴ σωφρονεῖν, ἢ φυγῆς 
μὴ ζῆν, ἢ φρονήσεως μὴ φρονεῖν. 

Cie. acad. I, 11, 39: Discrepabat (sc. Zeno) etiam 
ab iisdem (sc. superioribus), quod nullo modo arbi- 
trabatur quidquam effici posse ab ea (sc. natura), 
quae expers esset corporis, cuius generis Xenocrates 
et superiores etiam animum esse dixerant, nec vero 


aut quod efficeret aliquid aut quod efficeretur!) posse 
esse non corpus. 


1) Ritter hist. phil. Hamb. 1831. Ill, p. 564 scripsit »in quo effice- 
retur« additis verbis »Nicht das, was bewirkt wird, sondern das, in wel- 
chem etwas bewirkt wird, ist ein Kórper.« Comprobaverunt Ritteri cor- 
recturam Zeller ]. l. 1118 p. 117. Stein L1. 1, 16. Nihilo minus eam iu- 
dico reiciendam. Patet, Ciceronem dicere velle, corpus esse et causam 
(τὸ ποιοῦν) et materiam (τὸ πάσχον, τὸ ποιούμενον [No.3]) Forsitan 
Cicero parum accurate verba fecerit, ita ut ei in animo fuerit dicere: 
quod fingitur, convertitur in formam. cf. Sen. ep. 106, 4: »Quod [fit et 
quod] facit corpus est« Aetii pl. IV, 20, 2 (Dox. 410): πᾶν γὰρ τὸ Ópo- 
μενον 7) xai ποιοῦν σῶμα. Sane si spectamus quae sequuntur (prota- 
Sin: τὸ δρώμενον zai ποιοῦν — apodosin: ἡ δὲ ποιεῖ xai δρᾷ xtA.) vix 
possumus, quin probemus lectionem cod. G. cum Dielesio τὸ δρῶν. — 
At cum antecedat Ciceronis loco »natura«, sequatur autem »quod effi- 
cereture«, illud »quod efficitur« non iam valere posse videtur: »mundus«. 

Nec vero ὅλῃ Stoicorum ea est materia, in qua quidquam efficiatur, 
sed e qua fiat. lllud ἐν & Platonis materia est (cf. Baeumker !. l. p. 
166. 176), apud Stoicos vix ullo invenies loco. cf. No. 55: ἐξ ἧς ὁτιδη- 
ποτοῦν γίνεται. No. 3: dg! ὧν. Sext. Emp. Math. X, 17. Sen. ep. 
65, 2. No. 50 fin. νὰ quo fit et item ex qua fit«. Cic. de fin. I, 6, 18: 
»cum in rerum natura duo quaerenda sint, unum, quae materia sit, ex 
qua quaeque res efficiatur, alterum, quae vis sit, quae quidque efficiat.« 
Qua re censeo legendum esse: »e quo efficeretur.« 
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βηχός). φυχή et αἴτιον est illius efficientis essentiae (c7jc ΝΘ 
particeps (cf. infra cap. 10), ut nos dicimus: Lebenstoff; ζῆν 
nihil est nisi effectus et status (nos: Lebenszustand). Oppo- 
suit igitur Zeno invicem: 

1. αἴτιον — | συμβεβηχός 

2. σῶμα -- Οχατηγόρημα 

9. πτῶσις -- Οἐννόημα. 


ἀἴτιον est causa efficiens corporalis, συμβεβηχός effectus 
corpore carens; illa quidem cadit in corpus (σῶμα), hic in 
statum actionemque corporis expertem (κατηγόρημα), illud 
grammatici dicunt concretum, hoc et abstractum et verbum 
et praedicatum. (No. 11.) Neque minus πτῶσις VOX an- 
cipiti dicitur significatione; tum nomen appellativum valet et 
collectivum, tum singulam ipsam rem. (No. 14.)?) "Ewónpa 
autem est cogitatio, notio, id denique, quod solo animo con- 


cipimus (nos: »Vorstellung:). 
Cui Zenonis significationi Platonis notio ἰδέα, εἶδος ita 
tantum respondet, ut illa a vera essentia (i. e. corporea) se- 


1) Illud συμβεβηχός posteriores ἀποτέλεσμα voce significaverunt. cf. 
Aétii 3 11, ! cient Stob. ecl. I, 334 H. 137 W. Sext. Emp. Pyrrh. 
Ill, 13— 29. Eodem Sexti loco Ill, 14 et ipsius Zenonis sententiae 
mentio fit, cum dicit: »xai γὰρ ἐν τούτῳ διαπεφωνήκχασιν (sc. οὗ awe 
τιχοί), oi μὲν προσηγοριῶν αἴτιον εἶναι τὸ arco» péonvret, ete» τῆς 
χύσεως (sc. τοῦ χηροῦ τὸν ἥλιον εἶναι ἢ τὴν ἡλίου ϑερμότητα), ot δὲ χα- 
τηγορημάτων, οἷον τοῦ χεῖσϑαιι« Alios vocem usurpavisse ita, r 
valeat »praedicatum«, quod gram. dicunt, colliges e Diog. VII, 64. cf. Zel- 
ler 1. 1. p. 88, adn. 2. Arii fr. ph. 26 (Dox. 4621—3), Stob. 260 H. 106 
W.20 Sext. Pyrrh. 1], 230. Math. IX, 211—212. c uA 

3) πτῶσιν idem esse atque προσηγορίαν in No. 14 dilucide dicitur. 
προσηγορία vero significat id quod grammatici nomen appellativum no- 
minant. cf. Diog. VII, 58: ἔστι δὲ — μὲν ΜῈ ᾽ν pen 

ξ όγου αἶνον χοινὴν ποιότητα, οἷον ἄνϑρωπος, “Ἵππος. 
muc ἐν No. 14 dientes) cf. Sext. Emp. Pyrrh. M, 227 (ἄνϑρωπος) 
Math. X, 216 (χρόνος, μονάς). Chrysippum προσηγορία item eor 
cognosces e Christi Aronis Xoós. Γραμματιχός Diss. Jenae 1885 p. 17. 
πτῶσις igitur vocis prima significatio est nomen appellativum nominativi 
forma usürpatum. Quattuor ilis grammaticorum casibus Chrysippus 
demum nomina indidit cf. Aronis l. 1. p. 20. Zeller l. 1. p. 88, adn. 2, 


οὐ M. 


ducta menti soli subiecta sit. (No. 13. 14.) In nominali- 


starum igitur, quos posteriores vocant, numero Stoicorum 
princeps ponendus est (cf. Zeller l.l. p. 79 adn. 2). 


Primum igitur corpore carent συμβεβηχός, χατηγορήματα, 
ἐννοήματα. 1) ἴϑτηῃ vero etiam spatium et tempus πτώσεις qui- 


No. 13. Aétii Pl. I, 10, 5. Plut. epit. I, 10 (Dox. p. 309): 
Οἱ ἀπὸ Ζήνωνος Xcowxot ἐννοήματα ἡμέτερα τὰς ἰδέας 
ἔφασαν. 

No. 14. Arii fr. ph. 40. (Dox. 472) Stob. I, 332 H. 136 W.: 


Ζήνωνος (xai τῶν ἀπ᾽ αὐτοῦ add. Dielsy. Τὰ ἐννωΐ- 


1) Vocem ἀεχτόν, qua Zenonis discipuli ἐννοήματα et χατηγορήματα 
(σημαινόμενα) significaverunt, Zenonem nondum usurpavisse, hac spero 
me demonstraturum esse argumentatione. Sextus Emp. Math. VIII, 69 
verbis οἷος δέ ἐστιν ὃ περὲ ταύτη τῆς στάσεως λόγος, τοιοῦτος γένοιτ᾽ 
ἂν ἡμῖν xai ὃ περὲ τῆς λειπομένης, xa ἣν οἱ μὲν ἐν τῷ σημαινομένῳ, 
τουτέστιν ἀσωμάτῳ λεχτῷ, τὸ ἀληϑὲς xai τὸ φεῦδος ὑποτίϑενται, οἱ δ᾽ 
ἐν τῇ φωνῇ, οἱ δ᾽ ἐν τῷ χινήματι τῆς διανοίας initium facit recen- 
sendae quaestionis, ubi essentia veritatis mendaciique ponenda sit. Tres 
ait exstare sententias: a) in ἀσωμάτῳ λεχτῷ b)in voce c) in mentis mo- 
tione. Prima sententia pertinet ad Chrysippum, tertia ad Zenonem. 
Primam deinceps suscipit accuratius explicandam. Atque 
69—74 quidem notionum nobiscum communicat hanc divisionem: 

l. λεχτὰ éAÀm notiones mancae (omisit) 
2. Àexrà αὐτοτελῇ notiones perfectae: 
l. προσταχτιχά | 2. ἀποφαντιχά 9. πύσματα | 4. ἀρατιχά 
Modus Impera- | M. Indicativus | M.interrogativus M. optativus 
tivus | ὃ Δίων περι- | moD oixei díov; σφ᾽ ἐγχέφαλος 
δεῦρ᾽ ἴϑιε | πατεὶ | χαμάδις ῥέοι 
5. εὐχτιχά 6. ἀξίωμα 7. πλεῖον ἣ 
M. rogandi et | Sententia vera ἀξίωμα 
orandi aut falsa | M. exclamativus 
δὸς víxy» dpé- | Πριαμέδῃσιν ἐμι- | ὡς Πριαμ. ἐμφ. 
σϑαι | φερὴς ὃ βουχόλος | ó oux. 
quomodo Sceptici hanc sententiam refutaverint 
duobus aliis argumentis refutat eandem et ipse Sextus. 
Demonstrare deinceps studet ne esse quidem neque ἀξέωμα 
neque ἀεχτόν. 


Sed etiam licet concessum sit, pergit disserere Sextus, esse 
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dem sunt, at non corpora. [ncorporeum spatium autem - 
3 . , . . 
πὸ χενόν solum, non locus neque illud, quod Stoici singulari 


^ , 
ητ ὰ εἴ τε ποιά, ὡσανεὶ δέ τινα 
ματά φασι μήτε τινὰ εἰναι μὴτε ποιά, O0 ias 
xal ὡσανεὶ ποιὰ φαντάσματα Φφυχῆς᾽" τάυτα 
εὔεσϑαι. 7 τὰ 
ων ἀργαίων ἰδέας προςαγορεύεσϑαι. ἴων γὰρ xa 
pae j iyat τὰς ἰδέ οἷον ἀν- 
τὰ ἐννοήματα ὑποπιπτόντων ξίναι τὰς ἰδέας, . E: 
| j ἱπεῖν πάντων τῶν SQUOV 
; ἄντων των ς 
ϑρώπων, ἵππων. χοινότερον εἰπειν πάντ ῴ 


et verum et falsum ἀξίωμα, tamen Septicos facile refutatu- 
ros esse illam opinionem. Atque ipsorum dogmaticorum ver- 
bis usuros eos vieturos esse. Illos enim dixisse τὸ ὑπάρχον 
est τὸ χαταληπτιχὴν χινοῦν φαντασίαν * pom peres enn 
2grt. φαντασία ἣ ἀπὸ ὁπάρχοντος χατ αὐτὸ τὸ — 
Itaque re ignota illos ignotam illustrare conari. — (Hacte 
Sextus). 
REA : ut intellegas, quisnam sit, quem — "n - 
fellere, compara Diog. Laert. VII, 54: — bic Feci 
νειν τὴν χαταληπτιχὴν φαντασίαν, TOUTE δεάρχοντ 
M m váriit, ἐν τῇ δωδεχάτῃ τῶν φυσιχῶν ]. : — 
bie locus e Chrysippi libro citatur. Quodsi addideris, re been 
refutationem iam in eiusdem Sexti libri viu, S1 peter a us pues 
bis: »xai τῆς μὲν πρώτης δόξης προεστήχασιν οἱ ἀπὸ τῆς eet coa 
dempta erit dubitatio. (Et ipse locus 8 11— 12 igitur peru 
Ἣν revellere pergit Chrysippum Sextus cum demonstrat, Stoicorum 
ἀντιχείμενον nihili esse. 
91—93 ἀξίωμα et ἀπόφασις notiones inter se pugnare; 
93—112 ἀξέωμα neque simplex neque compositum esse; 
4 ενω: 
φᾷς » seii EM 130 universa refutatio iterum comprehen- 
130—136 e dio de voce sententia (Cleanthis ?) refutatur. ws 
137 denique progreditur disputatio ad tertiam illam — 
Quae quidem hoc loco claris verbis Zenoni tribuitur. ΟἹ. 
. 98 No. 38. 
Quodsi din loco non certo colligi potest, Zenonem sr vii 
non esse usum, tamen probabile evadit comparato loco Clem. - 
strom. VIII, p. 784 Sylb. p 930, 15 Pott: λεχτὰ γὰρ τὰ ——M 
χαλοῦσι λεάνϑης xai ᾿Αρχέδημος. cl. Νο. M. Y eri igitur simi 
videtur Cleanthem primum hanc notionem usurpavisse. 
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quadam significatione γώραν i : 
. .cauoné γώραν 1. e. partim corpori 
patum, partim illis liberum spatium &ipillint ig occu- 


DR ROMS ᾿ 
e xx ἄλλων ὁπόσων λέγουσιν ἰδέας εἶναι. Ταύτα 
“ΠΝ —— φιλόσοφοί φασιν ἀνυπώρχτους εἶναι »- 
τῶν pay ἐννοημάτων μετέχειν ἡμᾶς, τῶν δὲ πτώσ- : 
ὡς 0?) προσηγορίας xaAoDat, τυγχάνειν"). ES 


: 9 9 . t . 
ecl I, 382 H. 156 W.: Ζήνων xai oi s αὐτοὺ 


ἐντὸς ὲν «OL 7 ( Y ὲ eec - a» 
ν e J χύυσμοὺυ E θεν Etv»at χενόν ξἕξφω δ᾽ ἦτ ) 
* i φε͵ εἰν οε χενὸν τύπον y ) ν ὴ 
| ; J l 3 , /epa * xat («o0 
" ὃν — ξέναι ἐερημεέαν σώματος, τὸν δὲ c6 τον t ) 
ἐπεὶ 0 εν ν ὗ ) ; : - e | : 
74 T 0 Dao σώματος, T2V [I5 yopav τὸ ἐχ μέρους 
4 , 0t e e t ᾿ t 1 X e 


at ; ὲν εἰ ) of 
qae xevóv μὲν είναι τὸ οἷόν τε ὑπὸ Üvro : 
μὴ χατεχόμενον δὲ, 3 διά : cog χατέγεσϑαι 
A vinci t4acyua ἔρημον σώματος, Ὁ διά. 
στήμα ἀχαϑεχτούμενον ὑπὸ σώματος, τό δὲ ὃ » 

Eu s ] Po πον 0€ C 
ὑπὸ ὄντος χατεγόμενον xai ἐξισαξόμιε /* διάστημα 
Ee vo - 
οἰκὸς die Ἀν τὰ oso. μενον TQ) χατέχγοντι 
' ; άλουντες tO σώμα Zo av δὲ "ee cns 
χατὰ μὲν Tt χατεγόμενον ὑπὸ ΠΣ ELLA 

πὶ Σ δέ 
᾿ πὸ σωματὸος χατὰ δέ τι 


» 
ἀχαϑεχτούμιει 24 ; 
we ὕμενον, ἐνέων γώραν εἰπόντων εἶναι τὸν tóm 
τοῦ μεγάλου σώμα $c à id 
. τος, ὡς ἐν Hu 4 1 
εγέϑει τὴν ὃ ν 
ἣν ὀιαφορᾶν 


i 
είναι τοῦ τό Σ τῇ ) 

Ὁ τε τύπου χαὶ τῆς χώρας 3) 

b 3 " 


1) Itaque Zeller 1. 1. p. 79 adn. 2, W 

Siu er l. 1. p. . 3, achsmuth Stob. i 

egt Porti 14 verbis offendere videntur. s sc 

We ash € »intellego : notitiae (cf. Cie. de fin. III 10, 35) 

ἀν μα δ ομκο rue- actio nomina fortuito obveniunt P * 

Mehi eis ἫΝ - | er Logik 1, 420634 Αἱ praeposuerim μὰ cud 

e MN moe pcne m obveniunt. Tiubendice bed 

i I . P- 23sqq. fi ielesii 1 

ut cum Stoic. de nomin. doctrina BtoB her c μι ον 

r Sà- 


tis ostendisse. 
?) Magnam hi i 
c locus continet repugnantiam, cum et dicat Zeno. i 
, in 


mundo nihil vacui es : 
ul esse, et γώραν i 24 1 
esse vacuam. ZHP^^» QUIDpe quae sit in mundo, e parte 


ES. gem 


Et ipsum tempus denique, utpote quod sit motionis inter- 
vallum (No. 16. 17), incorporeum esse secundum Zenonem 


infra p. 39 adn. 1 demonstrabimus. 


No. 16. Arii Didymi ph. No. 26 (Dox. 461.) Stob. ecl. I, 254 H. 
104 W.: Ζήνωνος. Ζήνων ἔφησε χρόνον εἶναι xt- 
νήσεως διάστημα, τοῦτο δὲ χαὶ μέτρον χαὶ χριτήριον 

, ^ , e » H 
τάχους τε xat βραδύτητος, ὅπως ἔχει (Éxaara). Κατὰ 
τοῦτον δὲ γίνεσϑαι τὰ γινόμενα χαὶ τὰ περαινόμενα 


Cf. Sext. Emp. Pyrrh. 


ἅπαντα xai τὰ ὄντα εἶναι. 
III, 136. 

Simplicius in Arist. categ. Schol. Brandis p. 80: 
Τῶν δὲ Στωιχῶν Ζήνων μὲν πάσης ἁπλῶς χινήσεως 
διάστημα τὸν χρύνον εἶπε, Χρύσιππος δὲ διάστημα τῆς 
roD χόσμου χινήσεως. Cf. Sext. Emp. Math. X, 170. 


Plut. Plat. quaest. 8, 4, 3. 
No. 18. Stob. ecl. II, 90 H. IL 57 W.: Ταῦτ᾽ εἶναί φησιν ὃ 
Ζήνων, ὅσα οὐσίας μετέχει. ἡ, 
1) Hoc loco, quem in rebus physicis enodandis praeter Ritterum 
(l. 1. p. 571 adn. 1) adhuc viri docti praetermiserunt, haec quaestio op- 
time expeditur. cf. Zeller, 1. 1. p. 87. Heinze, Lehre vom Logos, Olden- 


burg 1872 p. 88. Itaque Petersen | 1. p. 48 errat, cum demonstrare 
studet, esse discrimen inter ὄν et ϑεόν. seu atto» seu λόγον. Suo 
iure igitur eum refutavit Trendelenburg, »Jahrb. für wissensch. Kritik,« 


Berlin 1827 p. 1739. 


3. DE DEI MATERIA ESSENTIAQUE. 


Sunt igitur, ut vidimus, duo generandi principia τὸ 
πάσχον, τὸ ποιοῦν.  » Τὸ πάσχον (« fere nominatur ὕλῃ, ντὸ 
ποιοῦνε ϑεύς sive λύγος. Cui notitiae (τῷ ποιοῦν) tribuitur 
aeternitas, facultas et crescendi et decrescendi abnuitur. 
lam vero quaerentibus, quaenam sit eius vis, Zeno re- 
spondet: 

l. Est vis movens, δύναμις χινητιχή (No. 19, 20). 


2. Est eadem quaedam natura, ex qua ratio et intelle- 
gentia oriatur, (21, 22.) 


No. 19. A&tii pl. I, 27, 5. (Dox. 322). Stob. ecl. I p. 178 H. 
18 W.: Ζήνων ὁ Xtwuxóg ἐν τᾷ Περὶ φύσεως δύ- 
vapty χινητιχὴν τῆς ὅλης χατὰ ταὐτὰ xai ὡσαύτως (sc. 
τὴν οὐσίαν τῆς εἱμαρμένης [— ϑεοὺ, οἱ. Ρ. 30 infra] ἀπε- 
φαίνετο), ἦν τινα μὴ δϑιαφέρειν πρόνοιαν xal φύσιν χαλεῖν. 
Theodoret. l. 1, VI, 14 (Dox. 322): Ζήνων δὲ ὃ Ke 
τιεὺς δύναμιν χέχληχε τὴν εἱμαρμένην χινητιχὴν τῆς 
ὅλης, τὴν δὲ αὐτὴν χαὶ πρόνοιαν χαὶ φύσιν ὠνόμασεν. 
Cic. de fin. VI, 5, 12: »Cum autem quaereretur 
res admodum difficilis, num quinta quaedam na- 
tura videretur esse, ex qua ratio et intellegentia 
oriretur, in quo etiam de animis, cuius generis es- 
sent, quaereretur, Zeno id dixit esse ignem; non- 
nulla deinde aliter (sc. ac veteres), sed ea pauca; de 
maxima autem re eodem modo, divina mente at- 
que natura mundum universum atque eius 
maximas partes administrari. Materiam vero 


rerum et copiam apud hoc exilem, apud illos uber- 
rimum reperiemus.« 


No. 22. Cic. acad. I, 11, 39: De naturis autem sic sen- 


C 


A 


ifici )o τεγνιχόν 
3. Atque ignis quidem artificiosus est (πῦρ τεχνιχόν)), 
tls . 2 ^ hi 2 7. 
onservans atque augens, qui est φύσις xat Quy?) 


(No. 23. 


24. 31. 32.) 


tiebat (sc. Zeno), primum, ut quattuor -— —€— 
illis quintam hanc naturam, ex paa X 
sus et mentem effici rebantur, non adhiberet. γερο 
tuebat enim ignem esse 1psam geram 
quidque gigneret, et mentem atque S 


No. 23 Arii Did. fr. ph. 33 (Dox. p. 467) Stob. ecl. I, 538 


/ )) ἥλιό | τὴν σελή- 
H. 218 W.: a) Ζήνων τὸν ἥλιον φῆσι xat τῇ 


* ᾿ -- 0 pc at 
7 


M, H 
ὲ ὴσ ΤῈ} ) 000 γάρ 
óptov {δὲν πυρὸς τεχνιχο". p) y^; 


li ^ 
φρόνιμων, m ipe 


^st *3 * 
τὸ μὲν ἄτεχνον xai μεταβάλλον εἰς ξαυΐ 
"i τὸν αὖ c RT tXÓV 
dh ἦν, τὸ δὲ τεχνιχὸν αὐξητιχόν τε xal cnp , 
jd Kr it s i Ἴ , c NA , ἐστὶ 
; ig 8 | ζῴοις. 0 δὴ φύσις ἐ 
(oy ἐν τοῖς φυτοῖς ἔστι χαὶ ςῴῳοις; / 
y " ^ - μ 
er / (roy δὺ πυρὸς εἶναι τὴν τῶν ἄστρων 
xai φυγή. τοιούτ ἡ Ξὺρ sedis een 
υὑσίαν. τὸν δὲ ἥλιον xat τὴν σεληνη Lade 
| ἀνατολῆς ἀνα- 
ξῴδ ξῳδίου 
: 1 Ü xg! oy ἐχ ζῳ 
λύν. τὴν δὲ ἐναντίαν τῷ χύσμῳ, ςῴοι (ῷ 
Mosi 00e ἃς δ᾽ ἐχλείφεις τούτων γίγνεσϑαι 
εταβ iE Ὁ : E 
διαφόρως, ἡλίου μὲν περι piece 
| cà νσελήνους. γίνεσϑαι ἐπ᾿ ἀμφ 
περὶ τὰς πανσελῆ 


ἐχλεί ; μείζους xat ἐλάττους. 
τὰς ἐχλείψεις xat μείςους 


, 
γένη TUpuC, 


, b 
py μὲν ὑπὸ τοῦ χόσμου ἀπ 
ρεσϑαι, τὴν μὲν ὑπὸ τοῦ χύσμου 07 


Cie. de nat. deor. IL, 22, 57. «) Zeno igitur ita na- 


turam (— φύσις — deus οἵ. infra p. 21) e 
eam dicat ignem esse artificiosum ad gignen " - 
gredientem via. Censet enim artis jos p iem 
esse creare et gignere, quodque in ees en 
rum artium manus efficiat, id multo arti xa sna 
turam efficere, id est, ut dixi, ignem * : seen 
magistrum artium reliquarum. Ape φ d. e 
ratione omnis natura artificiosa est, quod habet q 


viam quamdam et sectam, quam sequatur. 58. 9) lpsi- 


i i cet et 
us vero mundi, qui omnia complexu suo coer 


Qui ignis gignens 
ab illo terreno i 
dem ἣν non procreante prorsus differt Up FIRME. 
em deus nominatur σῶ led 
22 ἜΝ ona χαϑαρώτατον (No. 95. 
er (No. 26. 27. 28. 29.), forma tenui et inani cain 


Rp natura non artificiosa solum, sed plane arti 
perdere dicitur, consultrix et provida 
Itatumque omnium. ;) Atque ut 

caeterae naturae suis seminibus quaeque gi ^ t 
— continentur, sic natura sig 
: "s jm — conatusque et appetitiones, 
ἘΞ - Rien — et his consentaneas acti- 
mur et sensibus à) T4. wide cgi 
ob eamque causam vel edic mgarqam ide : 
! providentia 
agit eoa — Graece enim πρόνοια dici- 
Mao. P eai providet et in his maxime 
UN ; primum ut mundus quam aptissimus 
permanendum, deinde ut nulla re egeat, maxime 


autem, ut in e imaí 
Oo eximia pulcrit ; . 
ornatus. P udo sit atque omnis 


. Hi ol r e . 
p. ) ) . -— (QtXot xat , jt » 0 ] ἑ Cc 20v 
(zv φιλοσοφέαν 7 Ac) guy xa 0 t ἐξ 
; y ᾧ σγεὸὺ y ADOtG A ef t£Aa ov, 

μού " $0t γενόμενοι ω c6 Χρύσιππος xat Ζήνων, οὗ 
πε e» 0 xat ! Z 4 Ζ | 4 Ἢ 
ὠντα «0 χαϑαρώτατον, Ota πάντων οε OtY)x&tv δ y 


il ud B p , 


Minucius Feli / 

anthis) siis asa c; ias vmm i 

d LN alem legem atque divinam et 

a Mie. MS rationem vult omnium 

"ed bepez ; 1dem interpretando Iunonem aera 
elum, Neptunum mare, ignem esse Vuloa- 


WM eos 


spersa (No. 30). Tenuissimum igitur corpus, quem ignem et 
aethera nominat, esse Deum Zeno contendit. !) 


num et ceteros similiter vulgi deos elementa esse 
monstrando publicum arguit graviter et revincit er- 


rorem. 


No. 27. Cie. acad. II, 41, 126: Zenoni et reliquis fere Stoicis 


aether videtur summus deus, mente praeditus, qua 


omnia regantur. Cleanthes... solem dominari et re- 


rum potiri putat. 


No. 28. Tertullian. adv. Marcionem I, 13: . . . deos pronun- 


tiaverunt ut Thales aquam, ut Heraclitus ignem, ut 
Anaximenes aerem, ut Anaximander universa coelestia, 
ut Strato caelum et terram, ut Zeno aerem et aethe- 
rem, ut Plato sidera, quod genus deorum igneum 


appellat. (cf.?) p. 25.) 

Achilles Tat. isag. in Arat. 5. (Petavii Uranolog. 
Antwerpiae 1705 p. 77): »Ζήνων γοῦν ὃ Κιτιεὺς οὕτως 
αὐτὸν (τὸν οὐρανὸν) ὡρίσατο" »οὐρανὸς αἰϑέρος τὸ 
ἐξ οὗ χαὶ ἐν ᾧ ἐστι πάντα ἐμφανῶς. περι- 


ἔσχατον. 
Ξ , x ^ ς Ἁ , 
οὐδὲν yàp ἑαυτὸ περιέχει 


ἔχει γὰρ πάντα πλὴν αὑτοῦ. 


ἀλλ᾽ ἑτέρου ἐστὶ mepiextuxÓv.« 


elc 


No. 30. Valer. Prob. in Vergil. eclog. VL, 31. p. 10 Keil: om- 
nem hanc rerum naturae formam tenui et inani mole 
dispersam, refert (Vergilius), in quattuor elementa 
concreta et ex his omnia esse effigiata Stoici (ita 
Stoici coni. Keil) tradunt Zenon Citieus et Chrysippus 


Solaeus et Cleanthes Assius.« (Wachsm. fr. ph. 3). 


« Zenonem hanc divinam substantiam significavisse 
immo omnibus ad unum, cum de deo sermo est, 
at, cum anima intelligitur, πνεῦμα (cf. infra 
nullis locis secum dissentit. lusto iure 
aren also nur recht spárliche Zeug- 


der Stoa dem Feuer Hera- 
hlicher, die 


l) Voce »πνεῦμα 
nullo loco efficitur; 
αἰϑὴρ vel πῦρ usurpatur, 
cap. 10) Stein 1. ]. I, p. 23 sq. non 
materiam explicat p. 27 (adn. 31): »W 


nisse dafür vorhanden, dass das Urpneuma 
clits substanzgleich ist, so fliessen jene Quellen um so reic 


— 22. — 


Quae tenuissima materia per omnia, quae sunt, pertinet 


No. 31. Tertull ad nat. II, 2: cuius (ignis) instar vult esse 
naturam Zenon. 


No. 32. Augustin. contra acad. III, 38: nam et deum ipsum 
ignem putabat (Zenon) [cf. Stein 1. 1. I, p. 58 adn. 79]. 


das stoische Urpneuma Aether nennen.« p. 28 (adn. 31): »Nur ist es 
jenes feinere künstlerische Feuer, dem unsere Seele entstammt; animus, 
qui tenuior est igne, heisst es bei Sen. ep. 57.« (Verba de anima a 
Zenone dissentire vide infra cap. 10.) p. 26, 2: »sondern es ist ein ver- 
geistigtes, sublimirtes Mittleres: Feuerhauch oder kurzweg Aether« A 
qua sententia valde discrepant verba p.23: »Aus dem Urpneuma, das 
vermóge der ihm eignenden Spannung (róvoc) die Keimkráfte (σπερμα- 
τιχοὺς λόγους) zur Weltbildung in sich trágt, sonderte sich das ihm 
nüchststehende Feuer der Weltseele aus.« Quod Stein verbo »Welt- 
seelee significat, re vera nihil aliud esse nisi illud πῦρ τεχνιχόν, quod 
Zeno ab eo igne, quod terrenum elementum est, accurate distinguit, in- 
fra cap. 5 demonstrabimus. Prorsus autem cum ab omnium Stoicorum 
doctrina tum a Zenonea verba, quae sequuntur, abhorrent. »Das Wesen 
der Kraft,« inquit P. 24, »ist ebenso gut Pneuma wie in letzter Linie 
die Substanz der Materie, nur dass erstere als die dem Stoff immanente 
Form eine feinere, der Urkraft nüherstehende Ausgestaltung des Pneu- 
mas ist, wáhrend die letztere durch ihre Verdichtung, die der »Weg nach 
unten« bedingt, den zur Existenz erforderlichen Spannungsgrad fast 
ganz verloren hat. 

Es herrscht also zwischen Form und Materie keine Substanzver- 
schiedenheit, sondern nur ein Unterschied im Feinheitsgrad: jene ist eine 
leichte Verdichtung, diese eine merkliche Vergróberung einer und der- 
selben Grundsubstanz. Man sieht also, dass der stoische λόγος mit dem 
aristotelischen εἶδος keineswegs zusammenfálit; der Dualismus von εἶδος 
und ὅλη ist bei Aristoteles konsequent und durchgreifend ausgeführt, 
bei den Stoikern nur formell gestreift und künstlich in das philoso- 
phische System hineingewoben.« 

Quonam loco Stein subnisus talia nobiscum communicat? Ne unum 
quidem habet, quem afferat. Immo, iam patet et ex iis quae sequuntur 
fragmentis elucebit, prorsus nihil interesse inter illud ποιοῦν ct hoc 
πάσχον. cf. infra cap. 4. 5. 6. Ceterum ille »aether« Zenoneus, ut ita 
dicam , haud ita dissimilis est Indorum notioni àkàca, quam Baeumker 
l l p. 69 his explicat verbis (adn. 3): »Dieselben Elemente (sc. des 
Empedocles) bei den Indern, freilich mit Hinzufügung des Aethers (àkáca) 
als fünften Elements, der bei den Griechen zumeist mit der Luft in 


— OMA -- 


" ; " 
tque permeat (No. 4. 29. 95. 337.) pari modo ac anima pe 
a : 


II, p. 566, 30 
No. 33. Epiphanii advers. haeres. III, 36 (T. I | P : δ, n 
o. 38. Dind.: Dox. p. 592): 4) Ζήνων ὁ Κιτιεὺς k tw 
ΣᾺ δε ἰχοδομεῖν ἱεοώ. ἀλλ᾽ ἔχειν τὸ 
y δεῖ i ety teod, ἀλλ᾿ EY 

ὺς ἔ δεῖν ϑεοῖς οἰχοδομεῖν te, Ü 
xoc ἐφὴ μὴ ái -— cá i ^e 2 d 
ϑεῖον à» μόνῳ τῷ vq, μάλλον 0€ — pir Bini 

leti yàp ἀϑάνατος. 3) τοὺς δὲ τελευτωντ 


spit xai τοῖς παιδιχοῖς 


Ἅ , 

jáAAet 7pT, πυρί. 

"ὥοις παραβάλλειν χρῆναι ἢ πηρ 
71 


: ische. Stud. 

tzt wird (Nachweisungen z. B. bei Alfr. Weber, gu A Ut 

d Er Schróder, Pythagoras und die Inder, — en Ueber 

moie ca aus volkstümlicher v oascresqe μα πὸ gu : pr ea 

sS aritrakathànakam, Sitzungsber. d. τ τ 

- ri AN zeigt Deussen, Das System des Mere Pris «Pan 
4 is dass der ákácga nicht so sehr den Aether bezeichne, 


árti 1m,und 

- f efassten,alldurcbdringenden, allgegenwartigen Ra": caa 

penus brigen Elementen auf einer Stufe stehe.» μεῖς 
rtullianus adv. Marc. 1, 12 ( No. 


: ini sequi videtur, cum aethera additis ver- 
oet aerem fao expla. (Fortasse »aute, quod Stein p.29 con 
bis " se tpco pan Philonem (No. 10) »aethera« scripsisse — € 
E videtur melior Dielesii medicina. cf. -— E ede ΓΑ 
x. Deinde vix dubitari potest, quin Zenon!, cum dum τ» essentiae, 

ἰϑέ ) Fgyarov, in animo fuerit dicere, nonnulam ^ i: 
Beide iq. p τεχνιχόν al. vocant, partem esse year dc 
: i : 1οἷὖ ΝΟ. 
niam et astra (infra cap. 9.) et caelum (πυρίνον m 2 Sunt l. p. 33) 
nihil sunt, nisi partes ignis illius actiicion. m ode ὭΣ rand 
Qua re neque haec probaverim Steinii (p 2 » cui du ub dn: 
sorin de die natali (cap. I, " — pie Pins wohl nichts weiter be- 
et ipse quidem aether nihil patitur, so vil " inglesa age d 
deuten, als dass die Gottheit oder der Aether de twa in dem Sinne zu 
Kórper ist. Dieses nihil patitur würde urat n duit dardihie 
; hen sein wie das ἀσωματώτατον in der be — : liche, aber 
narra an 1,2 p 405, wo es das zwar am wenigsten d i i 
: 9 5, : 1 
sesto doch kórperliche bedeutet « | Immo » uc illam aetheris 
quc ον ον κἀπυπενψοϊεραθτιδαριεῦν et mundi prin- 
partem, quae immutata atque pura r 
cipale. — 
2) Vocibus »ae 
]um »aióépa« interpre ' 
monem et rationem vertit, 


keineswegs mit den ü | : 
cum ita sint, primum quidem Te 


quam aióépa, ϑεόν, 


i N vocabu- 
rà et aethera« Tertullianus (No. 28) Graecum € 
tatur, quoniam No. 42 »4óyov« similiter verbi: 

? 


— ἕ -ὃ5δ. -»-- 


corpus (cf. cap. 10. No. 100), mel per favos (No. 35), semen . Qua fit ut eadem divina substantia appelletur - 
per genitalia. (No. 6. 50«. 94). 'No. 19. 20. 23 .), quin etiam ipse totus mundus deus vocetu 


χρῆσϑαι ἀχωλύτως. ry) ἔλεγε δὲ πάντα διοιχεῖν 1) τὸ materiam mundialem a deo separat vel tiges sei 
εἴον. τὰς δὲ αἰτίας τῶν πραγμάτων πῇ μὲν ἐφ᾽ ἡμῖν, illam tamquam mel per favos transisse dicit; 
πῇ δὲ οὐχ ἐφ᾽ ἡμῖν, τοῦτ᾽ ἔστι τὰ μὲν τῶν πραγμιά- itaque materia et deus duo vocabula, duae res. Pro 
των ἐφ᾽ ἡμῖν, τὰ δὲ οὐχ ἐφ᾽ ἡμῖν. δ) ἔλεγε δὲ χαὶ discrimine vocabulorum etiam res peer zc 
μετὰ χωρισμὸν τοῦ σώματως * * x9) xai ἐχάλει τὴν materiae condicio vocabulum sequitur.!) (cf. M" 
ψυχὴν πολυχρόνιον πνεῦμα, οὗ μὴν δὲ ἄφϑαρτον δε Hermog c. 44: Stoici enim volunt, deum sic n 
ὅλου ἔλεγεν αὐτὴν εἶναι. ἐχδαπανᾶται γὰρ ὑπὸ τοῦ materiam decucurisse, quomodo mel per tía- 
πολλοῦ χρόνου εἰς τὸ ἀφανές,3) ὥς φῆησι. vos). cf; ad hos locos infra cap. 9. 6. 
Cic. de nat. deor. I, 14, 36: 4) Zeno autem, ut iam 
ad vestros Balbe, veniam, naturalem legem divinam 
esse censet eamque vim obtinere recta imperantem 
prohibentemque contraria. Quam legem quomodo effi- 
ciat animantem intellegere non possumus. Deum autem 
animantem certe volumus esse. 4) Atque hic idem alio 
loco aethera deum dicit, si intellegi potest nihil sentiens 


No. 36. Cic. nat. d. IL, 7, 20: Cum autem, ut ostii 
brevius angustiusque concluduntur, tum apertiora - 
ad reprehendendum. Nam ut profluens amnis aut vix 
aut nullo modo, conclusa autem aqua facile — 
tur, sic orationis flumine reprehensoris peregit u- 
untur angustia autem conclusae orationis non 1jaciie se 


ipsa tutatur. Haec enim, quae dilatantur ἃ nobis, 
wand, sinc pde es oes d cvi Zeno sic premebat: 8. 21. »Quod ratione utitur, 


neque in optatis neque in votis. 7) Aliis autem libris 
rationem quamdam per omnium naturam rerum per- 
tinentem vi divina esse adfectam putat. Idem astris 
hoc idem tribuit, tum annis, mensibus annorumque mu- 
tationibus. 3) Cum vero Hesiodi theogoniam [id est 
originem deorum] interpretatur, tollit omnino usita- 
tas perceptasque cognitiones deorum. Neque enim 
lovem neque lunonem neque Vestam neque quem- 
quam, qui ita appellatur, in deorum habet numero, 
sed rebus inanimis atque mutis per quamdam signi- 
ficationem haec docet tributa nomina. 

No. 35. Tertulian. adv. nat. II, 4: Ecce enim Zeno quoque 


id melius est quam id, quod ratione non uti- 
tur. Nihil autem mundo melius: ratione igi- 
tur mundus utitur.« Similiter effici potest, β8- 
pientem esse mundum, similiter beatum, —' 
aeternum. Omnia enim haec meliora sunt, — 
quae sunt his carentia, nec mundo qunm pd 
ex quo efficitur esse mundum deum. 22. 4) ἴμῷ | 
que hoc modo: »Nullius sensu carentis pars aliqua 
potest esse sentiens. Mundi autem partes — 
sunt: non igitur caret sensu mundus.« r) € 
idem et urguet angustius: »Nihil« ——— 
animi quodque rationis est expers, 1d gen 
rare ex se potest animantem compotemque 
1) Codd. lectionem διοιχεῖν tueor comparato No. 41. Dieles. cum dee Bi pncealebots se onte pingue a 
Rhedigerano collato Krischio p. 382: διήχειν. | rationis. 
i: LEM Tete ψήσι ιν τὶ SI es ) Cuius loci non omnia verba ad Zenonem pertinere, ut Stein l. ]. I, 
Ton HN * p. 64 adn. 88 vult, ostendit Baeumker 1. l. p. 359 adn. 4. 
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ionis, ipsa mentis potest 
(cf. infra p. 36) neque mundo quidquam melius esse videatur. animantes procreet et compotes rationis, ip n EA. 
(No. 37. 38. 45. 46.) esse expers. Animans est igitur mundus composq 


i ivinam artificem dicas 
9. Unde etiam effici docebat, mundum ratione consilio- (cf. 36 — 38. 68.) Quam eme Hh πούς 248. 42). ᾿ 
que dei administrari. Neque enim natura, pergit Zeno, quae inquit, qua omnia creentur et regantur. 


compotesque rationis.  Animans est igitur 
mundus composque rationis«. δὴ) Idemque si- 
militudine, ut saepe solet, rationem conclusit hoc 
modo: »Si ex oliva modulate canentes tibiae 
nascerentur, num dubitares, quin inesset in 
oliva tibicinii quaedam scientia? Quid? si 
platani fidiculas ferrent numerose sonantes. 
idem scilicet censeres in platanis inesse mu- 
sicam. (Cur igitur mundus non animans sa- 
piensque iudicetur, cum ex se procreet ani- 
mantes atque sapientes?« 

Cic. de nat. deor. III, 9, 22: ;Istum enim locum 
totum illa vetus Zenonis brevis et, ut tibi videbatur, 
acuta conclusio dilatavit. Zeno enim ita concludit: 
»Quod ratione utitur, id melius est quam id, quod 
ratione non utitur. Nihil autem mundo melius: ra. 
tione igitur mundus utitur.« 

Sext. Emp. Math. IX, 104: Kai πάλιν ὁ Ζήνων φησίν" 


" * ^w ^ ^ - —- , * ^t ^t 
»To Λογιχὸν τοῦ μὴ ÀoyuxoD χρεῖττόν ἐστιν" οὐδὲν δὲ 


γε χόσμου χρεῖττόν ἐστιν. λογιχὸν ἄρα ὁ χύσμος. xai 
ὡσαύτως ἐπὶ τοῦ νοερωῦ xai ἐμῴφυχέας μετέγοντος. cà 
γὰρ νοερὸν τοῦ μὴ νοεροῦ χαὶ τὸ ἔμῴυγον τοῦ μὴ 
, , - * , “Ὁ 
ἐμῴφύχου χρεῖττόν ἐστιν. οὐδὲν δέ γε χόσμωου χρεῖττον" 
νοερὸς ἄρα χαὶ ἔμψυχός ἔστιν ὁ χύσμος.« ibid. IX, 
P] 4*5 e » * — ^ , 
108: »422' 6 γε "Aisfivog τῷ Ζήνωνι παρέβαλε τρόπῳ 
^w ^ ^ - * - ^ ^ 
ἴφο!ς. τὸ ποιητιχὼν τοῦ μὴ ποιητιχοῦ xoi τὸ ypappa- 
τιχὺὸν τοῦ μὴ γραμματιχωῦ χρεῖττόν ἔστι, καὶ τὸ χατὰ 
^ w^ , , ^- 
τὰς ἄλλας τεγνας ϑεωρούμενων χρεῖττόν ἐστιν. ποιη- 
Tuo» ρα XGt γραμματιχόν ἐστιν ὃ χύσμος. πρὸς ἣν 
ἀπαντῶντες παραβολὴν οἱ στωιχοί φασιν ὅτι Ζήνων 
τὸ χαϑώπαξ χρεῖττον εἴληφεν, τουτέστι τὸ λο- 


6. Itaque idem λόγος nominatur (No. 1. 68. 42. 43. των 
λόγος σπερματιχός (Νο. ὅ4), νοῦς, νοῦς χόσμου, animus Jovis (No. 


γιχὸν τοῦ μὴ λογιχοῦ zal τὸ vospóv e 
voepoU xai τὸ ἔμψυχον coU μὴ dp yov, ὲ 
"ἡλεξῖνος οὐχέτι. οἵ. ibid. IX, 188. "δ, 
Diog. Laert. VII, 148: οὐσίαν δὲ ϑεοῦ "ape - 
φησι τὸν ὅλον χύσμον χαὶ τὸν οὐρανόν, — - ἣν 
Χρύσιππος ἐν " πρώτῳ περὶ ϑεῶν xai Ποσειθώνιος 
: «rq περὶ ϑεῶν. 
Aátii Plac. L τ, 23 (Dox. p. 303). Stob. edl. 1, 60 
H. 35 W.: Ζήνων ὁ Στωιχὴς νοῦν χύσμου RA EC 
[χύσμον FP: corr. Krische theol. p. 318. W.] (sc. τὸν 
εὸν εἶναί φησιν. : 
cedi ud haer. L. ὅ. (t ἢ Pp. 291, 29 Lese 
Dox. p. 588, 11): ἔσχον δὲ Ζήνωνα ἀρχηγὸν τῆς Στοᾶς, 
περὶ οὗ πολὺς ϑρυλεῖται λόγος . : 4 φάσκχει t 
οὗτος τὴν ὕλην σύγχρονον καλῶν") τῷ ϑεῷ ἴσα ταῖς 
ἄλλαις αἱρέσεσιν εἱμαρμένην ᾿ς en ἵει qae ἐξ 
ἧς τὰ πώντα διοιχεῖται χαὶ πάσχει. γ[χαλεῖν vulgo: 
corr. Oehler.] (cf. Baeumker 1. l. p. 362 adn.) 
No.42 Lactantius de vera sap. c. 9: Zeno rerum naturae 
dispositorem atque opificem universitatis λύγον - 
dicat, quem et fatum et necessitatem rerum et deum 
nimum Iovis nuncupat. 
Tertllian. apologet. 21, 1. T. I, p. 198. Oehler: Apud 
vestros quoque sapientes λόγον id est sermonem atque 
rationem constat artificem videri universitatis, hunc 
enim Zeno determinat factitorem, qui cuncta in dis- 
positione formaverit; eundem et fatum vocari et deum 
et animum lovis et necessitatem omnium rerum, 


(Wachsm. fr. ph. 30). 


42. 43), fatum denique (εἱμαρμένη) (No. 6. 19. 41—44), et pro- 
videntia (πρόνοια) omniumque rerum necessitas (No. 42. 43). 
Corpus eum esse, quippe quae sit summa causa agens, minime 
erit ambiguum (No. 11. 25. 46). 

7. Restat, ut addam, quibusnam praeterea argumentis 
Zeno deum esse demonstraverit. Atque primum quidem 
praeter probationes supra p. 28 sq. allatas inde quod omnes 


homines deos colerent i. e. e consensu gentium conclusit, esse 
deos (No. 47). 


No. 44. Diog. Laert. VII, 149. xa" εἱμαρμένην δέ φασι cà 
πάντα γίνεσϑαι Χρύσιππυς ἐν τοῖς περὶ εἱμαρμένης 
χαὶ Ποσειδώνιος ἐν δευτέρῳ περὶ εἱμαρμένης xal Ζή.- 
νων, βόηδος δ᾽ ἐν τῷ πρώτῳ περὶ εἱμαρμένης. ἔστι 
δ᾽ εἱμαρμένη αἰτία τῶν ὄντων εἰρομένη ἢ λόγος xa 
ὃν ὃ χύσμος διεξάγεται. χαὶ μὴν χαὶ μαντιχὴν ὑὕφε- 
στάναι πᾶσών φασι, εἰ xai πρόνοιαν εἶναι. χαὶ αὑτὴν 
χαὶ τέχνην ἀποφαίνουσι διά τινας ἐχβάσεις, ὥς φησι 
Ζήνων τε χαὶ Χρύσιππος... 


Sext. Emp. Math. IX. 107: δυνώμει δὲ τὸν αὐτὸν τῷ 
Ζήνωνι λόγον ἐξέϑετο (sc. Πλάτων): xai γὰρ οὗτος τὸ 
πᾶν χάλλιστον εἶναί φησι, χατὰ φύσιν ἀπειργασμένον 


» * * ^ , , ^o, p » ῇ , 
E t 7 τῶ δ Θ 3 * 1 » 2 l 
epyov xat χατὰ tov &txoca λύγων, SOQU0V ἐμῴυγον νῦξρον 


τε χαὶ Aoytxóv. 


Augustin. contra Acad. III, 38. (Stein I, p. 20 adn. 25) 
nec quidquam esse praeter hunc sensibilem mundüm, 
nihilque in eo agi, nisi corpore (sc. Zenoni placuisse.) 


Sext. Emp. Math. IX, 133: Ζήνων δὲ xai τοιοῦτον 
P] , "v4 A ^ ) , v , 1 

ἥρωτα Λόγον. τοὺς ϑεοὺς εὐλόγως ἄν τις τιμῳη. τοὺς 
δὲ μὴ ὄντας οὐχ ἄν τις εὐλόγως tton " εἰσὶν ἄρα ϑεοί. 
ᾧ λόγῳ τινὲς παραβάλλοντες φασὶ »τοὺς συφοὺς ἄν τις 
εὐλόγως τιμφ" τοὺς δὲ μὴ ὄντας οὐχ ἄν τις εὐλόγως 
τιμῴη. εἰσὶν ἄρα σοφοίε ὕπερ εὐχ ἤρεσχε τοῖς ἀπὸ 
τῆς στοᾶς, μέχρι τοῦ νῦν ἀνευρέτου ὄντος τοῦ xar 
αὑτοὺς σοφοῦ. ἀπαντῶν δὲ πρὸς τὴν παραβολὴν dto- 


- ?9) — 


Sed etiam item atque Aristoteles ex omnium rerum ver- 
satione motuque ultimam causam moventem, ex universi pul- 
chritudine ornatuque ultimum vicissitudinum ordinumque auc- 
torem interpretatus esse videtur, quae probandi ratio haud 
ita multo distat ab iis, quae philosophi cosmologicam et phy- 


à 
sico-theologicam nominaverunt.) 


, 
^ ὙΠ ΜΙ a ^ , , ^ p S 
&yyc ὁ Βαβυλώνιος τὸ δεύτερόν got λῆμμα τοὺ Ζή 
ci D lvat τῇ δυνάμει »τοὺς δὲ μὴ 
νωνὸος λόγου τοιοῦτων &tvat τῇ θυνὰμ E. 
» , , 
πεφυχότας εἶναι οὐχ ἄν τις εὐλόγως ctp. e χτλ. 


No.47a. Philodemi de piet. fr. C. 8 (Dox. p. 542. 545.) 

c. 8. 1 δεῖ τὴν (δ)ύναμιν, 
οὖσαν συνα(π)τιχὴν 
οἰχε(ζως τῶν μερῶ(ν 
πρὸ(ς ἀἄγλληλα καὶ Ex 
e... QU, ἂν Ó dva- 
τολὴ)ν $(At)ou xai χύ- 
χλῃσιν)ὴ ἢ neptoO(o)v 

τ(οὺ)ς 

δὲ ὀρϑοὺς (λόγγους χαὶ 
σπουδαίας διαϑέ- 
σεις Διοσχούρους 


1) Ad Zenonem enim nonnulli loci pertinere videntur, quos in frag- 
mentorum ordinem sua numeri nota recipere veritus, tamen additis no- 
tis a, b, c ad fragmentum 47 adieci. Namque veri simillima quidem 
eorum Zenonea origo, at non certa. Atque primum quidem totam Sexti 
Empir. particulam, quae exstat adv. Math. IX, 75—87 (No. 47b sq.) 
Zenoni tribuere vix dubitaverim. Cum enim nihil in ea insit, quae ab 
eius doctrina abhorreat, multa insuper redolent Zenoneam sententiam 
modumque dicendi. Agedum confer hos locos. : τὰ 

1. 75, 17: ἡ τσῦ περιέχοντος διαχόσμησις, 79, 25 μεταβολαὶ τοῦ 
περιέχοντος, 88, 18 τοῦ περιέχοντος, 84, 20 περιέχει τὰς φύ- 
σεις (— 85, 22) cum adn. ad No. 68 infra. (Praeter Zenonem 
Aristoteles nimirum hoc verbum usurpare solet; at ab Aristo- 
tele multa huius partis prorsus discrepant velut illa similitudo 
χαϑάπερ ἡμῖν ψυχὴ πεφοίτηχεν ['76, 26]) Ceterum cf. infra 
p. 35, 6 

2. 75, 92. 93 τὴν τῶν ὅλων ὅλην cum No. 5 τὴν τῶν πάντων ὅλην; 


4. DE ZENONIS QUI DICITUR 
,PANTHEISMO . 


Quodsi in quaestionem inquirimus, num igitur Zeno 
prorsus idem esse deum et mundum docuerit, simul et ne- 
gandum videtur et concedendum. Vera enim essentia eaque 
corporea unum eundemque esse mundum atque deum et vi- 


No.47b. Sext. Emp. Math. IX, 75: σχοπῶμεν δὲ xai τὸν ἀπὸ 


τῆς τοὺ £ / p τοί iv ὅ 
ἧς του z&ptéyovtoc διαχοσμήσεως. ἣ τοίνυν τῶν ὄντων 


75, 22---28 τὴν ὅλην χινουμένην cum No. 19. 20 δύναμιν χινη- 
τιχὴν τῆς ὅλης 

75, 24 εὐλόγως ἂν σχεπτοίμεϑα cum No. 47 εὐλόγως ἂν τιμῴη; 
76, 26—27 χαϑάπερ ἡμῖν ψυχὴ πεφοίτηχεν cum No. 100. 
76, 26—27 δύναμέν τινα δι᾽ αὐτῆς (sc. τῆς ὅλης) πεφοιτηχυῖαν 
cum No. 48 διὰ πάσης οὐσίας πεφοιτηχέναι τὸν ϑεόν. 

11, ὃ τὸ γεννητιχὸν λογιχοῦ. αὐτὸ λογιχόν ἔστιν xrÀ. cum 
No. 36y. Mundus generat animantes . . animans est igitur 
mundus. cf. No. 68y. 

78, 12 φυτὰ xai ξῷα Zenon solet usurpare coniuncta, cf No. 23 8 
otov ἐν φυτοῖς ἐστι xai ζῴοις. 

82, 11 τὴν xarà ἄνεσιν xai τὴν xatd συμπιεσμὸν διάϑεσιν. cí 
adn. ad No. 99: παριεμένου τοῦ τόνου. Aét. Plac. V, 94 4. 
Plut. Pl. V, 24. (Dox. p. 436): Πλάτων oi Στωιχοὶ M ib 
ὕπνον γίνεσϑαι ἀνέσει τοῦ αἰσδητιχοῦ πνεύματος. 

85, 28: οὐ γὰρ οἷόν τε τὸ ὅλον τοῦ μέρους χεῖρον εἶναι 
cf. No. 68,64. ὅϑεν οἷόν ἐστι τὸ μέρος τῇ δυνάμει τοιοῦτον πολὺ 
πρότερόν ἐστι τὸ ὅλον. cf. No. 76y. 

86, 30 ἔηψυχά τινα xal νοερὰ... ξῶα cum No. 45: ξῶον ἔμ- 
ᾧυχον νοερόν τε xai λογιχόν et No. 38, 

Ad sententiam loci 86 87 fortasse pertinent Lactant. instit. 
VI, 7, 13 esse inferos Zeno stoicus docuit et sedes piorum 
ab impiis esse discretas et illos quidem quietas ac delectabiles 
incolere regiones, bos vero luere poenas in tenebrosis locis 
atque in caeni voraginibus horrendis 


3l — 


dimus et p. 37 unum sub adspectum subiciemus. Unum igitur 
et idem τὸ πάσχον et τὸ ποιοῦν. — At tamen mundus peribit, 
deus manebit; quod inveniri potest maius discrimen? — En 
illa, quae saepius occurret, Citiensis cum ipso dissensio. 


, 

5 , , * , Tt ,?8R ΄ - *, , 
οὐσία, φασίν, ἀχίνητος ooga ἐς αὑτῆς χαὶ ἀσχγημάτιστος 
ὑπό τινυς αἰτίας ὀφείλει χινεῖσϑαί τε xal σγηματίζεσϑαι" 
xai διὰ τοῦτο, ὡς χαλχούργημα περιχαλλὲς ϑεασάμενοι 


11. 86 ad Zenonem pertinere denique iam Hirzel l. l. HI, p. 218, 
adn. 1 

coniecit. »Bei Sext. Emp. adv. dogm. Ill, 81ff.», inquit, »wird dem 
xócpog nur eine φύσις, nicht eine Ψυχὴ zugeschrieben (vgl. bes. 84), 
50 nahe das letztere durch die Prümissen des Schlusses gelegt war. Es 
ist aber nicht unwahrscheinlich, dass gerade dieser Abschnitt wenigstens 
teilweise auf Zenon zurückgeht.« At Hirzel perperam Sextum intel- 
lexit. Postquam 81 demonstratum est, corporum in unitatem redacto- 
rum (ἡνοωμέν ων) tria genera esse: τὰ μὲν ὑπὸ φιλῆς ἕξεως συνεχόμενα, 
τὰ δὲ ὑπὸ φύσεως, τὰ δὲ ὑπό φυχῆς, addit in horum trium numero 
etiam mundum esse ponendum. Primi generis autem eum esse nequire. 
Deinde in καὶ 84 pergit: εἰ δὲ μὴ ὑπὸ ταύτης (τῆς φιλῆς ἕξεως), πάντως 
ὑπὸ φύσεως" xai γὰρ τὰ ὑπὸ ψυχῆς διαχρατούμενα πολὺ πρότερον ὑπὸ 
φύσεως συνείχετο. ἀνάγχη ἄρα ὑπὸ τῆς ἀρίστης αὐτὸν φύσεως συν- 
έχεσϑαι, ἐπεὶ xai περιέχει τὰς πάντων φύσεις. χτὰ. Ponit igitur, cum 
superiore quaque natura inferioris quoque qualitatem conteneri, tum 
mundum esse animantem (ὑπὸ φυχῆς διαχρατούμενον). Cum igitur, con- 
cludit, mundus animans sit, patet, eum natura comprehendi (ὑπὸ φύ- 
σεως συνέχεσϑαι). cf. No. 689 ὅϑεν οἷόν ἐστι τὸ μέρος τῇ δυνάμει 
τοιοῦτον πολὺ πρότερόν ἔστι τὸ ὅλον. (En Zenoneus modus dicendi.) 
cf. denique No. 23: ὃ δὴ φύσις ἐστὲ xai duy. No. 48: xaí που μὲν 
εἶναι νοῦν (i. e. mundi principatum,) ποὺ δὲ φυχήν. ποὺ δὲ φύσιν, ποὺ 
δὲ ἕξιν. No. 686 πάσης γὰρ φύσεως xai φυχῆς .. No. 500: »non na- 
turam, sed animam.« Ceterum simillimum locum invenies apud Cic. 
de nat. deor. Il, 11, 30: »Videmus autem in partibus mundi — nibil 
est enim in omni mundo quod non pars universi sit — inesse sensum 
et rationem. In ea parte igitur, in qua mundi inest principatus (cui 
quidem respondet ψυχὴ apud Sextum), haec inesse necesse est et acriora 
quidem atque maiora. Quocirca sapientem esse mundum necesse est 
naturamque eam, quae res omnes complexa teneat, perfectione rationis 
excellere, eaque deum esse mundum« et cet.) 

Hirzel contra pro domo, ut ita dicam, Sextum interpretatur. Osten- 


32. — 


Mundum deum esse declarat: δὲ mundum interiturum, 
deum permansurum. Neque tamen variam multiplicemque 
qualitatum speciem re vera esse et eam aeternam diffitetur; 
immo qualitates, qüibus illam contineri in promptu est vi- 


- - L] , ey Q0? » ^ - 
ποϑοῦμεν μαϑεῖν τὸν τεχνίτην ἅτε xaÜ' αὐτὴν τῆς 
- , , ΄ o ᾿ " - ^" 

"τῆς ἀχινήτου χαϑεστώσης, οὕτω xa τὴν τῶν ὅλων 


ey ^ “ , M 3 — ^ ^ 
DATZV ϑεωροῦντες χινουμενὴν xat ἐν p?per TE χα: Ota- 
, 


χυσμήσει τυγχάνουσαν εὐλόγως ἂν axsztotusÜa có χι- 
^ * ᾿ * ^ ^w ^ w hw Ἁ 
γοῦν αὐτὴν χαὶ πολυειδῶς μορφοῦν αἴτιον. τοῦτο δὲ 
* » "5 , * *^ ^ , 
o)x ἄλλο tt πιϑανόν ἐστιν εἶναι ἢ θυναμίν τινα δὲ 
»TY ^T Ty»! πε ἡμῖν duy) πε IT yy2i 
αὐτῆς πεφοιτηχυΐαν, χαϑώπερ ἡμῖν φυγὴ πεφοίτηχεν. 


dere enim studet, a Zenone mundum nondum deum, quin ne ζῷον qui- 
dem esse putatum (atque hoc quidem.in p. 214—218). Attamen Zenon 
compluribus locis planis hanc sententiam aperit verbis. cf. No. 45 et infra 
p. 36. [Ceterum Hirzel p. 217 nescio quo errore abreptus Diogenis 
(VII, 143) nonnulla verba ad Zenonem pertinere suspicatur, quae e 
Chrysippi περὲ προνοίας libro fluxisse Diog. dilucide aífirmat]. — Sed 
audiamus Hirzelium rem porro agentem. »Aus der Erwühnung des 
Kleanthes 88,« p. 218 adn. 1 pergit, «folgt dies freilich noch nicht. 
Wohl aber fàllt ins Gewicht, dass 86 der Glaube des Volks an die Dio- 
skuren zu dem Beweis für die Existenz góttlicher Wesen beitragen soll. 
Zu demselben Zweck werden die Dioskuren auch bei Philodem zepi 
εὐσεβ. S. 74 Gomp. benutzt und zwar offenbar innerhalb eines Berichtes 
über eine stoische Lehre. Nach Διοσχούρους bricht das Fragment Phi- 
lodems ab, und es fehlt ein grósseres Stück.« Collatis deinde Ciceronis 
et Philodemi verbis item ac Diels Cleanthis et Persaei sententias censet 
sequi, hanc vero partem esse Zenonis. δύναμις συναπτιχή ei φύσις (na- 
tura complectens et coercens) esse et illud inter ἕνωσις et συναφή dis- 
crimen (Zeller l. L 96, 9. Sextus 1. l. 78) nondum a Zenone sed postea 
esse factum videtur. — 

Sed dixerit quispiam, nihil obstare, quin locus Sexti Chrysippeus 
sit. At has attulerim rationes, quae contra Chrysippum et Zenonea vi- 
deantur a parte. 

l. Quamquam Chrysippi de bis rebus plurima exstant fragmenta, 
nullum invenies huius capitis sententiarum in iliis vestigium. 

2. lmmo Chrysippi hi loci: Cic. de nat, deor. Il, 6, 16 11, 14, 38. 


Plut. comm. not. XLIX alii de eadem re alias ac Sextus adhibent 
probationes. 


Au RE S. uw 


dere, corporeas esse confirmat et perpetuas (cf. infra cap. 6. 
No. 58. 59.) Cum igitur Zeno τὸ ποιὸν et τὰς BENE iin 
[nempe etiam colores (No. 60) qualitates esse oportet; at vi- 
delicet ne colores quidem manebunt mundo exstincto. cor- 
porea et sempiterna esse dicat, idem mundum, quamvis non 


, 9e. X i B Ihe deb 

No.47c. Sext. Emp. Math. IX, 26: ἔνιοι δὲ ἐπὶ τὴν ἀπαρά 

j βατον xat εὔταχτον τῶν οὐρανίων χίνησιν παραγινόμενοι 
; | "Ὁ , ^ , 

φασὶ τὴν ἀργὴν ταῖς τῶν ϑεῶν ἐπινοίαις ἀπὸ ταύτης 


χαϑεζόμενος Ἴδης ἑώρα τὴν τῶν ara qe 
μετὰ πολλοῦ χόσμου xat τάξεως τοῖς πε toc. προσιοῦσ , 
ἱππῆας μὲν πρῶτα σὺν ἵπποισιν xat ὄχεσφιν, 
πεζοὺς δ᾽ ἐξόπιϑεν, sem 
πάντως ἂν ὃ τοιοῦτος εἰς ἔννοιαν fide con ὅτι ἔστι 
τις ὃ διατάσσων τὴν τοιαύτην τάξιν xal ἐγχελευύμενος 


3. Illam ad ἕνωσιν et συναφὴν pertinentem ratur δ ον cent 
riores primos sed iam Pythagoricos protulisse Dein x ἫΝ «sent 
VII, 102. Zenonem autem iuvenem apud Academicos Pythag 
ina satis est notum. : 
i hg eerte συναπτιχή (Nescio an legendum sit συνεχτιχή 
cf. No. 71a. 72.) voce illam συναφῆς xai ἑνώσεως Misiones εν 
non est cur negemus, quoniam similia verba imprimis - ἀεοσμῳρὸις 
amplius et angustius valere ier dos περιέχειν infra adn. a . 68, 

i exu suo coercet« No. 24, ; 
e eure Dioscuros non eadem qua Sextus grege Send 
demus commemorat (ut Hirzelio videtur), tamen etiam illud σποὺ 
διάϑεσις Zenonis esse verisimile est. (cf. No. 100). : 

6. Minime reticuerim denique, eas quas Sextus 76, 21 οἱ 8 pro- 
ferat sententias, Ciceronem nat. deor. Il, 15, 42 — 16, 44 Aristoteli attri- 
buere; at forsitan Zenon has sibi sumpserit Stagiritae opiniones. — : 

7. Gravissimi denique momenti No. 48, cui similem iam supra » : 
hunc locum comparavi, ubi claris verbis Zenonem ἕξις, φύσις, φυχή is- 
crevisse est traditum. Zenoneum autem locum esse e verbis σύμφωνος 
ἡ δόξα elucet (cf. Stein 1. 1.1, p. 154-et No. 23, &). oet 

Sexti IX, 26 locum autem Citiensis esse suspicor, cum simi ως 
sententia et sequatur »ντῶν δὲ νεωτέρων στωιχῶνς, Aristotelis autem 1 


23 mentio sit facta. 


-- 4 — 


sit fi » ΄ - Γ " ΓῚ . 
n ctus et arum nis! ipsis illis, esse, nedum aeternum 
. pernegat. Quae cum ita si 
pe inf, eum cum mund 
esse dicit, essentiam dei i , toi. 
el intellegere liquet; at 
ages iat- ;  "iquet; at qualitatum essen- 
m i m dei ullam differentiam non iam tibi continget 
- : 
- » — ) οὗ de eadem discrepantia infra p. 39, 1. cap 
* . i ; ; i 
eterum Zenonem mundum deum nominavisse con- 


stat. cf. e : ΕΒ ' 
ks No. 39. 45. 5005. Quem Zenonis pantheismum et 
y smum, ut cum nostris dicam, a Steinio I. 63 sq. in 


lurilà impugnatum merito affirmat Baeumker p. 361 sq 


————— 


τοῖς ὑπ᾽ αὐτὸν [ἐγ : 
ς ὑπ᾽ αὐτὸν [ἐγ]χοσμουμένοις στρατιώταις, οἷον δέ 

acoo 71/ ^ - vete e ^ - | NL 
«00 ἢ ἄλλος τις τῶν 7, 00V, 0c ἤδει 

Xo au, cat ὅπ TOUC 1 ^ OW. " * 

777 vé mt Ot 

2 ^ kx : - τε xat avepac «antotecag, 
» τρόπο: ἔμπε Ξώ ἥ » ! 

pozov o ἐμπειρὼς νεώς, ἅμα τῷ ϑεώσασϑδαι 


πύόρρωϑεν ναῦ ἡρίῳ ὃ : 
βώσεν ναῦν οὐρίῳ διωχομένην πνεύματι χαὶ πᾶσι 


χαὶ 


τοῖς ἱστίοις εὐτρεπιζοωέ 
εὔτρεπ. έι ὅτε ἔ 
: : C βεπιςομένην, συνέησιν ὅτε ἔστε τις ὃ 
T: F- f. ^ à 
(ατευϑδύνων ταύτην xal εἰς τοὺς προχειμέ iue 
à : τοὺς προχειμένους λιμένας 
χαταντῶν, οὕτως οἱ πρῶ ic o0 : 
| » οὕτως 0t πρῶτον sig οὐρανὸν ἀναβλέῴαντες 
χαὶ ϑεασάμενοι 7. " X , ^ , í ec .ῶς 
- μενοι ἥλεον μὲν ἀπὸ ἀνατολῆς μέχρε δύσεως 
δρόμους Yeh ἁστέ : - τ - 
pououg σταθιξεύοντα, ἀστέρων δὲ sÜcaüxrouc τινεὶς 
, : ͵ εὐτάχτουυς τινὰς vyo- 
βέίας, ἐπεζήτουν τὸν ὃγ μιουργὰὴ 7 d 
t Y ΥΩ 7Tr& "^ ) 
τῆς διαχυσμήσεως τ ΗΝ "n τῆς περιχαλλοὺς ταύ- 
/ μησεως, οὐχ ἐχ ταὐτομάτου στοχαζύμενοι 
συμβαίνειν αὐτὴν ἀλλ᾽ ὑπό [ ; m 
βαίνειν αὐτὴν ἀλλ᾽ ὑπό τινος χρείττονος χαὶ ἀφϑάρ 
του φύσεως, ἧτις ἦν ϑεύς » | : 
ὦ φύσεως, ἦτις ἦν δεός. τῶν δὲ νεωτέρων στωι- 
χῶν φασί τινες. | 


1) Ita 09 i i 
) itaque Baeumker l.l. p. 853 iusto iure de Stoicis: »so bleiben sie 


in dem Widerspruch ste 
n cken, dass der Stoff z i i 
litàten aber nicht stofflos seien.« "t — M 


Res porro peraeta una eum hae parte emittetur 


in,h. a. 
Studiis Berolinensibus XII, 3. 


VITA. 


—— 


Natus sum Karl Ewald Troost Wittenis Guestfalorum XXIV. 
die Februarii h. s. LIV. religionique addictus catholicae. Litteris 
et per tres annos in »gymnasio reali« quod nunc dicitur Wittensi 


et privatim et per quinque annos in gymnasio Paderbornensi 
institutus, per quadriennium in academia Monasteriensi studiis 
philosophicis, philologicis, historicis operam navavi. Ubi me 
docuerunt vv. ill. Hagemann, Langen, Lindner, Niehues, 
Nordhoff, Schlueter, Spicker, Stahl, Storck. Quibus vi- 
ris gratias ago quam maximas. Regii seminarii philologici rec- 
toribus Langen et Stahl sodalis fui per sex menses extraordina- 
rius, ordinarius per quater senos. Examen pro fac. doc. d. 
V. Febr. ἃ. LXXIX absolvi. Inde ἃ m. Octobri a. LXXVIII — 
LXXIX Regis castra Monasterii secutus deinceps unum annum 
Friedlandae Borussorum, plus decennium progymnasii Francosa- 
xensis magister in pueris contrivi edocendis. In publicum edidi: 

1. in annal. Fleckeis. 1884 p. 101—107: »Zu Aeschines Rede 


gegen Ctesiphon.« 

ibid. 1886, p. 801—811: anz. v. Platons Gorgias erklárt 

v. L Deutschle u. Ch. Cron. 

. »Des Aeneas Irrfahrt v. Troja n. Karthago.« Uebertragung 

v. Aeneis I u. III. Berlin 1888. 

. ?Unechtheit des Plat. Charmides.« Berlin 1889. 

aliquot recensiones in »Berl. philol. Wochenschr.« a. a. 1887 

—1891. 

Restat ut viris clarissimis, qui Vratislaviae et antea et exa- 
mine rigoroso studiis meis faverunt, cum Dove, Hertz, Lipps, 
Partsch, von der Ropp, Weinhold, tum Baeumker, qui hanc 
commentationem benigne recensuit, singulares gratias persolvam. 


THES ES. 


;* w^ Kernio de vernaculae linguae enuntiationum 
membris Whprimisque de »verbi finiti« quod dicitur vi ac 
momento proponuntur, esse reicienda. 


2. Sexti Empirici adv. Math. libri XI. satis magnam 
partem e Chrysippi libro z. ἀγαϑῶν xai xaxàv originem ac- 
cepisse. 


3. Chrysippo perturbationes animi, quas iudicia (χρέ- 
σεις) esse censet, e complurium iudiciorum inter se pugna 
oriri placuisse. 


4. Ciceronis Tuscul. III, 25. 28—29. 31—32. 383. 34. 
IV, 9. 10. 13. 15. 18. 25. 27. 37. 38 partes e Chrysippi 
z. παϑῶν libris fluxisse. 


9. Chrysippi duos internoscendos esse libros: alterum 
π. τέλους, alterum π. τελῶν. 


6. Chrysippi π. φύσεως libros quinque non ad res phy- 
sicas, ut Bagueto videtur, sed ad ethicas pertinuisse. 


